Michel Dakar Villequier, le 21 mai 2019
9, Route de Barre-y-va

Villequier

76490 Rives-en-Seine

Tél: 0232708235

M. le Président du Tribunal administratif de Caen
Tribunal administratif

3, rue Arthur Le Duc — B.P. 25086

14050 Caen cedex 4

Dossier n°® 1900428-1
Monsieur Michel DAKAR ¢/ TRIBUNAL
ADMINISTRATIF DE ROUEN

Réplique au mémoire présenté par M. Patrick CUREAU daté du 2 mai 2019,
communiqué par le Tribunal par courrier daté du 15 mai 2019.

Adressé en lettre recommandée avec accusé de réception n° 1A 147 987 6605 5, en trois
exemplaires au Tribunal administratif de Caen, deux exemplaires étant a l'attention des défendeurs :
le Tribunal administratif de Rouen, M. I'expert judiciaire Patrick Cureau.

Monsieur le Président,
Malgré ma demande faite que M. I'expert Patrick Cureau justifie dans les détails sa facture globale
de 7111,45 euros (TTC), ce dernier n'a communiqué aucune indication.

Je dois souligner que c'est la premiére fois que demandant le détail d'une facture a un prestataire, je
rencontre ce cas de figure.

Toutefois, M. I'expert écrit que cette facture inclut les frais liés a la procédure de récusation.

Le Tribunal administratif de Rouen n'a accordé aux parties opposées a moi-méme dans cette
procédure aucune indemnisation alors que la Mairie de Rives-en-Seine et la Communauté
d'Agglomération Caux Vallée de Seine avaient demandé chacune 1500 euros, M. I'expert lui-méme

partie 4 cette procédure n'ayant rien demandé.

Il n'y a donc pas lieu de retenir les frais liés & cette procédure de récusation inclus dans cette facture,
que seul le Tribunal administratif de Rouen aurait pu ordonner.
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- De méme, comme le rappelle la Cour de Cassation dans le document annexé 2 mon premier
complément de mémoire daté du 29 mars 2019, (a sa Piéce jointe n° 13 « L'expertise judiciaire et
les autres expertises au regard du principe de la contradiction par Tony Moussa, conseiller a 1a Cour
de cassation, publication de la Cour de cassation »), il n'y a pas lieu de retenir les frais inclus dans la
facture par M. l'expert, comptés pour la réunion non-contradictoire du fait de M. l'expert du 21
février 2018, cette réunion ayant de plus été reprogrammée le 29 aoiit 2018 pour respecter le
contradictoire (lire le rapport final de M. l'expert, page 5, Piéce jointe n° 12 du premier complément
de mémoire daté du 29 mars 2019.

11 faut donc élaborer soi-méme un calcul des frais et honoraires dus & M. I'expert, puisque M.
I'expert s'est refusé & communiquer le détail de sa facturation, afin d'obtenir son montant légitime.

1 - Evaluation d'un ordre de grandeur.

Tout d'abord, on peut fixer un ordre de grandeur du montant possible des frais d'expertise, cette
expertise pouvant étre classée parmi celles considérées comme étant simples (deux heures de prises
de mesures le 31 aofit 2019, une réunion contradictoire comptée une heure le 29 aott 2019, trois
heures (évaluation) pour rédiger le mémoire, une heure pour I'ensemble des moments passés pour le
secrétariat (évaluation), trois parties en présence - seulement - alors que des expertises peuvent
réunir une dizaine, voire plusieurs dizaines de parties.

On peut se référer a un document produit en 2003, en en réévaluant le montant par un facteur de 1,2
(chiffrage du Bulletin officiel des impdts), afin d'obtenir une ordre grandeur moyen pour 2018.
Pi¢ce jointe n° 1 : Infostat Justice mai 2003, n° 66, « Le cofit des expertises judiciaires civiles ».

Le coit médian des expertises figurant sur ce document est de 2174 euros TTC, qui doit étre
multiplié par 1,2 pour avoir sa valeur en 2018 : 2608,80 euros.

I1 est 4 noter que ce coiit semble prendre en compte un éloignement médian de l'expert du lieu
d'expertise.

Ce montant est donc donné a titre indicatif.

Ce montant est a placer en perspective avec le montant réclamé par M. l'expert : 7111,45 euros

2 - Estimation du montant de I'expertise.

On peut se référer aux tarifs détaillés dans un document produit par la « Compagnie des experts de
justice prés la Cour d'appel de Besangon, recommandations a compter du 1 juillet 2018 », Piéce
jointe n° 2.

M. l'expert s'est déplacé valablement deux fois depuis Hérouville-Saint-Clair en banlieue de Caen,
pour se rendre & mon domicile, jouxtant Rives-en-Seine (environ 123 km), Piéce jointe n° 3,
Kilométrage et temps de trajet Google.
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11 a donc réalisé 4 x 123 = 492 km, a 0,60 euros du km soit : 295,20 euros.

11 a sans doute dii payer 4 fois le péage par l'autoroute ; 4 x 10 =40 euros (évaluation maximum).
Il a déjeuné 2 fois : 25 x 2 = 50 euros.

Total frais de déplacement : 385,20 euros.

Durée d'un trajet (voir P. J. n° 3) : 1 heure 24 min.

Temps compté a facturer pour les trajets (voir P. J. n° 2) 50 %, soit 2 heures 48 min.
Coflt du temps de trajet :

Taux horaire moyen des honoraires selon le baréme de la Compagnie des experts de justice prés la
Cour d'appel de Besancon (P. J. n° 2), classe ingénieur de 69 a 107 euros, moyenne : 88 euros.

2 heures 48 x 88 = 246,40 euros.
Total frais et temps de déplacements :
385,20 + 246,40 = 631,60 euros.

Calcul des honoraires : (voir P. J. n® 2, honoraires classe ingénieur de 69 a 107 euros, moyenne : 88
euros.

Réunion du 29 aoiit 2019 : 1 heure.

Prise des mesures exploratoires le 31 aofit 2019 : 2 heures.
Temps de rédaction du rapport : 3 heures.

Divers secrétariat : 1 heure.

Total : 7 heures

Montant des honoraires : 88 x 7= 616 euros.

Total honoraires et frais de déplacement : 616 + 925,60 = 1541,60 euros.

Frais de secrétariat ( selon la facture de M. I'expert) : 42,04 euros.
Nota : il apparait des « frais de mission » d'un montant de 700,00 euros dans la facture de M.

I'expert, cette rubrique n'apparaissant dans aucun des documents officiels publiés, ils ne peuvent
donc étre retenus dans le présent calcul.
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Total du montant évalué de 1'expertise :

1541,60 + 42,04 = 1583,64 euros
TVA 20 % sur 1583,64 euros = 316,72 euros

Total TTC : 1900,36 euros.
Frais d'affranchissement hors TVA (selon la facture de M. 'expert : 59 euros) :

Total final : 1900,36 + 59 = 1959,36 euros TTC.

Conclusions :

1 - Je prie le Tribunal de réévaluer la facture de M. I'expert 2 la somme de 1959,36 euros
TTC.

2 - En conséquence, ma quote part étant de 50 %, je prie le Tribunal d'ordonner que le
montant qui m'échoit soit de 979,68 euros TTC.

Bordereau des piéces jointes :

1 - Infostat Justice mai 2003, n°® 66 « Le colit des expertises judiciaires civiles », 4 feuillets recto.

2 - « Compagnie des experts de justice prés la Cour d'appel de Besangon, recommandations a
compter du 17 juillet 2018 », 1 feuillet recto.

3 - Kilométrage Google et temps de trajet : Caen — Caudebec-en-Caux, 1 feuillet recto.
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MICHEL DAKAR
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VILLEQUIER 4/4
76490 RIVES-EN-SEINE
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Le cofit des expertises judiciaires civiles

Séverine Arnault *
Patrick Krief **

Les expertises judiciaires civiles sont ordonnées, dans leur trés grande majorité, en premiére instance et en
référé. Elles interviennent surtout en matiére de droit des contrats, de droit de la famille et de droit de la res-
ponsabilité et ressortissent principalement a deux domaines, le batiment et le domaine médical.

Le cofit moyen des expertises s’éléve a 2 174 euros, mais leur montant varie de 30 euros a plus de 150 000
enros.

Le domaine de Pexpertise est le seul facteur qui influe réellement sur le coiit d’une expertise. Les expertises
sont peu cofiteuses et de valeurs homogénes dans le domaine médical, onéreuses et de cofits bétérogenes dans le
batiment et en matiére financiére et comptable.

Les bonoraires de Pexpert représentent en moyenne 80 % du coiit total d’une expertise, le reste étant composé
de frais et de la rémunération d’éventuels sapiteurs. Les bonoraires représentent une part nettement plus

importante pour les expertises médicales (93,6 %) que pour les expertises du batiment (71,4 %) ou dans le
domaine de Pautomobile ou des transports (67,0 %). .

L’attribution de U'aide juridictionnelle dans une affaire avec expertise ne semble pas exercer d’influence sur

son coiit.

UNE expertise est une mesure
Jd’instruction consistant pour le
juge a recueillir avis d’'un spécialiste
pour Péclairer sur une question de fait
qui requiert les lumiéres d’un profes-
sionnel. Celui-ci, désigné en raison de
sa qualification, accomplit la mission
fixée par le juge et doit donner son avis
sur les points pour 'examen desquels il
a été commis. Cependant, le juge n’est
jamais lié par les constatations ou les
conclusions de 'expert.

Une expettise peut étre ordonnée, tant
au premier qu’au second degré, en ré-
féré (décision rendue par le président
de la juridiction, hors saisine au prin-
cipal), par décision avant dire droit (ju-

Devant le tribunal de grande instance,
prés de sept expertises sur dix sont or-
données en référé - tableau 1 -. Cette
prédominance du référé dans les af-
faires comportant une expertise
semble tenir aux avantages que pos-
séde cette procédure en premiére ins-
tance : en raison de sa simplicité et de sa
rapidité, le référé se révele particuliere-
ment adapté 2 la désignation d’un ex-
pert. D’une part, I'expertise ordonnée
contradictoirement par le président de
la juridiction constitue une mesure
conservatoire préservant les droits de
la partie qui en faitla demande. D’autre
part, elle peut favoriser un réglement

Tableau 1. Lajuridiction al'origine del'expertise

amiable du litige en fournissant aux
parties des éléments d’information
technique leur permettant de mieux
apprécier le bien fondé ou I’étendue de
leurs prétentions.

En appel, les expertises sont presque
toujours (88 %) ordonnées par déci-
sion avant dire droit, c’est-a-dire au
cours de instance principale au fond.
La cour d’appel peut décider d’or-
donner une expettise dans une affaire
m’ayant pas donné lieu 2 une expertise
en premiére instance ou encotre Of-
donner une contre-expertise.

gement ou arrét rendu par la

juridiction saisie du fond du litige) ou Courd‘appel TGl

parle magst;at,fie la mise en état (ma- b % e %

gistrat chargé dinstruire Paffaire et de - T T T

veiller au bon déroulement delaprocé- | Teutesexpertises 2 .

dure). Elle peut également étre or- | Référé 2| 06 1194 | 687

donnée’ devant le tnbunal de grande Jugememjarrétavantdire droit 285 88,0 289 16,6

instance, par le juge aux affaires fami- Ordonnance mise en étatou JAF 35 10,8 239 13,7

liales. Autre décision 2 06 17 1,0
Source: ministéredelaJustice-SDSED

% Statisticienne 4 la sous-direction de la Statistique, des Etudes et de la Documentation - ministére de la Justice

#% Magistrat 2 la sous-direction de la Statistique, des Etudes et de la Documentation - ministére de la justice
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Tous degrés de juridiction confondus,
Pintervention de I'expert est principa-
lement requise dans trois types de
contentieux :

- le contentieux du droit des contrats
(40,8%), principalement la construction;

- le contentieux du droit de la respon-
sabilité (23,2 %) notamment celle du
fait d’un véhicule;

- le contentieux du droit de la famille
(18,3 %) : divorce, apres divorce et au-
toritéparentale.

S’agissant du domaine de Pexpertise,
les expertises judiciaires civiles ressor-
tissent principalement a deux do-
maines : le batiment (40,6 %) et le
domaine médical (34,9 %). D’autres
spécialités sont sollicitées de fagon
plus épisodique : finances/comptabi-
lité (6,1%), automobile (4,3%), estima-
tion/évaluation (3,5%) -tableau2-.

Domaine de prédilection de Pexper-
tise, le batiment donne lieu a des ex-
pertises  faisant appel a des
professionnels de qualifications di-
verses. La mission de 'expert consiste
généralement a décrire les désordres
affectant un immeuble ou une instal-
lation, et a indiquer les travaux éven-
tuellement nécessaires a la réfection
des lieux ou installations ainsi que leur
cout. S’agissant du domaine médical,
dans le cadre de I’évaluation du préju-
dice corporel, la mission générale-
ment confiée a Pexpert (médecin
généraliste ou spécialiste selon le type
de pathologie ou de traumatisme) est
de décrire I’état de la victime et les
conséquences préjudiciables des faits
al’origine de son état. Relévent égale-
ment du médical les expertises psy-

chologiques ou psychiatriques qui
sont plutét celles qu’on rencontre en
droit de la famille.

A certains types de contentieux corres-
pondent certains domaines d’exper-
tise : en matiére de droit des contrats,
Pexpert le plus souvent requis est un
spécialiste du batiment (69,9 % des ex-
pertises réalisées en droit des con-
trats) ; dans les affaires relevant du
droit de la responsabilité, les trois
quarts des expertises sont ordonnées
dans le domaine médical ; c’est encore
Pexpertise médicale, incluant le psy-
chologique et le psychiatrique, qui pré-
domine en droit de la famille (58,6 %) ;
enfin, les expertises effectuées dans les
affaires de droit des biens sont tres lar-
gement du domaine du batiment
(66,9%) - tableau2-.

H Le cout moyen
d’une expertise judiciaire
civile estde 2 174 euros

ORS du proceés civil, la désignation
’un expert entraine une augmen-
tation des frais de procédure dont la
charge incombe aux parties, sauf a ce
quelune d’entre elles bénéficie de aide
juridictionnelle, auquel casles frais d’ex-
pettise seront ptis en charge par I’Etat.
Le juge qui ordonne Pexpertise fixe, lors
de la nomination de expert, le montant
d’une provision a valoir sur sa rémuné-
ration et désigne la ou les parties devant
la consigner. Apres le dép6t du rapport,
et surla base d’un état de frais fourni par
Pexpert, le juge taxateur fixe sa rémuné-
ration notamment en fonction des
diligences accomplies et de la qualité du
travail fourni. Dans la quasi-totalité des
cas observés, le montant accordé par le
juge correspond a celui demandé par
Pexpert.

Tableau 2. Typede contentieux et domaine del'expertise

Une expertise ordonnée par la justice
civile s’éléve en moyenne a2 174 euros,
mais ce montant moyen n’est pas re-
présentatif du cott de la majorité des
expertises, qui est nettement moins
élevé : une expertise sur deux a un
montantinférieur a 1 200 euros. En re-
vanche, 7% des expertises civiles ont
des couts extrémement élevés, supé-
rieurs 2 6 100 euros. Ces écarts tradui-
sent une grande disparité de couts :
Pexpertise la moins chére ne dépasse
pas 30 euros tandis que la plus oné-
reuse de notre échantillon atteint plus
de 150000 Euros - graphique -.

Hm La spécialité de I'expert,
facteur déterminant
du cout d'une expertise

OUR mieux appréhender ’hétéro-

généité des cotts des expertises
judiciaires civiles, il est nécessaire de
prendre en considération le champ de
compétence du spécialiste requis en
qualitéd’expert.

A cet égard, on peut distinguer trois ca-
tégoriesd’expertises:

© Les expertises médicales présen-
tent des couts peu élevés et tres homo-
geénes. Si leur colt moyen est de 606
euros, la majorité de ces expertises ont
en réalité des couts bien plus faibles :
une expertise sur deux a un cott infé-
rieur 2 381 euros et 75 %o des expertises
de ce domaine ont un cott infétieur a
640 euros. En outre, une large part des
expertises médicales ont des couts tres
proches : par exemple, un quartd’entre
elles ont un cout comptzis entre 335 et
381 euros-tableau3-.

On obsetve quelques rares expertises
d’un montant tres élevé, pouvant at-

Tous Droit Droit Droit Droit Autres
contentieux des contrats delaresponsabilité delafamille desbiens contentieux
Effectif % Effectif % Effectif % Effectif % Effectif | % Effectif | %

Tous domaines 2063 | 100,0 841 | 1000 478 | 100,0 377 | 1000 121 | 1000 246 | 100,0
Batiment 837 | 406 588 | 69,9 49 10,3 58 154 81 66,9 61 24,8
Médicals:. i 21 34,9 66 7,8 359 751 221 58,6 6 50 69| 280
Finance-comptabilite ............cccoreeeveeveciccnns 125 6,1 40 48 4 08 40 10,6 9 7.4 32 13,0
Transport-automobile ..........ccccccvueccunuecnne 88 43 69 82 7 15 1 03 2 17 9 37
Estimation-évaluation 72 35 5 06 4 08 29 77 14 11,6 20 81
Responsabilité médicale 60 29 6 0,7 41 86 1 03 2 1,7 10 41
Baux 44 21 16 1,9 1 02 4 1,1 2 17 21 85
Graphologie-traduction...........c.cececuereucunns 26 1,3 10 1,2 0 00 9 24 1 08 6 24
Industrie 20 1,0 16 19 2 04 0 0,0 0 00 2 08
Agriculture 15 07 7 08 2 04 2 05 2 17 2 08
Autres domaines 55 27 18 2.1 9 1.9 12 32 2 1,7 14 57
Source: ministéredelaJustice-SDSED

INFOSTAT JUSTICE 66.

Le coiit des expertises judiciaires civiles




Graphique. Répartition des expertises civiles selon leur coiit
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teindre plus de 35 000 euros. Mais ce
type d’expertises reste marginal, la plu-
part des expertises médicales corres-
pondant 2 des actes relativement
simples et assez standardisés, le travail
de expert consistant le plus souventa
décrire le préjudice corporel subi par
'une des parties, selon un protocole
médical général établi.

@ Les expertises financiéres et comp-
tables d’une part, et les expertises en
batiment d’autre part, sont beaucoup
plus cotteuses et présentent des mon-
tants trés hétérogénes. En effet, une

expertise ordonnée dans I'un de ces
domaines colte en moyenne 3 450
euros et la moitié d’entre elles moins de
2 200 euros. Plus particulicrement,
dans le domaine du batiment qui fé-
dére un grand nombre d’expertises ju-
diciaires civiles, les couts
s’échelonnent de 109 a 152 000 euros.
C’est d’ailleurs dans ce domaine que
s’observent les expertises les plus cou-
teuses : par exemple, en gros ceuvre, un
quart des expertises ont un colt supé-
rieur a4 447 euros. En matiére de génie
civil et travaux publics, méme si on fait
abstraction de Pexpertise la plus coa-

Tableau 3. Dispersiondes coiits des expertises selonle domaine (en euros)

Effectif | Codt | 50%des | Codt | ColGt | 25%des |75%desex-

moyen | expertises | leplus | leplus | expertises |pertisesont

ontuncoit | faible | élevé |ontuncodt | uncodtin-

inférieura inférieura | férieura

Toutes eXpertises ............ccouveerense 2063 | 2174 1198 30 | 152556 530 244
Batiment 837 | 3475 2209 | 109 | 152556 1276 3808
grosoeuvre........ 316 | 3575 2355 | 327 | 21854 1423 4447
génie civiltravaux publics . 62 | 6630 2213 | 109 | 152556 1226 4715
plétrerie peinture carrelage .. 61 | 2458 2070 | 680 7957 1155 2832
métreurs vérificateurs 41 | 2645 2138 | 341 7646 1348 3501
sanitaire chauffage climatisation .. 32| 3145 2269 | 406 | 12438 1294 4453
électricité 22| 2072 1933 | 610 4327 1068 2913
acoustique .... 19 | 3323 2370 | 504 | 7434 1659 4704
explosifincendie .. 15 | 3858 3440 | 762 | 11108 1913 5011
bétonarmé 13| 2398 1845 | 611 | 6165 1244 2370
autre 256 | 3169 1980 | 279 | 32845 1213 3556
Médical 21 606 381 30| 36713 335 640
Finance etcomptabilité .................. 125 | 3211 1970 173 | 16045 1169 3867
Transport etautomobile .. 88 | 1552 1169 | 284 | 12260 115 11707
Estimation et évaluation . 72 | 2375 2166 | 219 7366 1520 2954
Responsabilité médicale................. 60 | 1295 941 61 7066 610 1364
Baux...... 44 | 1965 1606 | 191 9609 923 2375
Graphologie ettraduction ............... 26§ 1124 841 80| 3876 679 1458
Industrie 20| 2920 2027 | 753 9212 1220 3381
Agriculture 15| 3330 2155 | 915 | 10053 1066 5586
Autres domaines.... 55 | 2192 1673 | 206 | 12185 878 2369

Source: ministéredelaJustice-SDSED

teuse (152 556 euros), ce secteut reste
encoreundes plus onéreux.

Le caractére trés onéreux des exper-
tises du batiment et de la fi-
nance/comptabilité peut s’expliquer
par la diversité et I'étendue du champ
d’intervention de I'expert, lequel peut
parfois intervenir dans des affaires aux
enjeux matériels plus importants que
d’ordinaire et accomplir des opéra-
tionsd’expertise pluscomplexes.

© Les expertises dans les principaux
autres domaines (transport et automo-
bile, estimation et évaluation, respon-
sabilitt ~ médicale, baux) qui
représentent 13 % de Peffectif total, se
situent entre ces deux extrémes tant
pour ce qui concerne leur cot moyen
(il varie entre 1300 euros pour les ex-
pertises de responsabilité médicale et 2
400 euros environ pour celles relatives
aux estimations et évaluations) que la
variabilité deces cotts-tableau3-.

Sile cotit d’une expertise civile peut va-
rier également selon le type de conten-
tieux ou le mode procédural de
désignation de lexpert, seul le do-
maine de Pexpertise, toutes choses
égales par ailleurs, est a Porigine de ces
variations de cott.

m Les honoraires de I'expert
représentent 80 %
du coiit moyen d'une
expertise judiciaire civile

:[JE coit total d’une expertise com-
rend plusieurs parties les
honoraires de Pexpert, les frais et la ré-
munération d’éventuels sapiteurs —
techniciens que lexpert peut s’ad-
joindre en cours d’expertise pour
recueillir leur avis dans une spécialité
distincte de la sienne—.

Le montant des honoraires de expert
dépend du temps consacré pat celui-cia
J’exécution de sa mission et donc du
prix de sa vacation (hors déplacement).
Le montant d’une vacation horaire est
de 81 euros en moyenne. D’une expet-
tise 2 I'autre, quel que soit le domaine de
Pexpertise, le taux de vacation horaire
de Pexpert reste proche de ce montant
moyen. Cependant, cette homogénéité
des taux de vacation horaire n’induit pas
une homogénéité des montants des ho-
noraires demandés par les experts, le
temps passé variant sensiblement d’une
expertise 2 'autre. Il en résulte que sile
montant moyen des honoraires de 'ex-
pert s’éléve a 1 514 euros, dans une ex-
pertise sur deux, ce montant est
inférieura 875 Euros.
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Les honoraires de P'expert représen-
tent en moyenne 80 % du cot total
d’une expertise. Cette proportion varie
selon le domaine de’expertise : dans le
domaine médical, la part des hono-
raires de I'expert dépasse 93 %. Inver-
sement, dans le domaine “transport et
automobile”, les honoraires de 'ex-
pert ne représentent que 67 % du cott
total de 'expertise, et dans celui du ba-
timent 71 % - tableau4 -.

Cette différence s’explique par Pexis-
tence de frais inhérents a la réalisation
de lexpertise et de la rémunération
d’éventuels sapiteurs. Le recours a un
ou plusieurs sapiteurs étant peu fré-
quent (moins de 6 %), cette part rési-
duelle  est  donc constituée
essentiellement des frais engagés par
expett et notamment des frais de dé-
placement. Assez naturellement, on ob-
serve que la part des frais dans le coat
total d’une expertise est relativement
faible dans le domaine médical, alots
qu’elle est beaucoup plus importante
dans d’autres domaines notamment
dans celui du batiment ou encore dans
le domaine financier et comptable.

m Pas d'influence de Faide juri-
dictionnelle sur le cout d'une
expertise

’AIDE  juridictionnelle est at-
ribuée dans prés de 15 % des

affaires avec expertise. Ce taux est deux
fois plus élevé pour 'ensemble des af-
faires civiles introduites devant les
cours d’appel et les tribunaux de
grande instance en 2000. La différence
observée entre ces deux taux s’ex-
plique essentiellement par une
attribution de I’aide juridictionnelle
beaucoup moins fréquente dans les
procédures avec expertise introduites
devantlejugeauxaffaires familiales.

Dans les affaires comportant une ex-
pertise médicale, le taux d’attribution de
Paide juridictionnelle est de 28 %. L’at-
tribution de 'aide juridictionnelle n’a
pas d’influence sur le cott des exper-
tises médicales : elles s%élevent en
moyenne 4 604 euros lorsqu’une des
parties au moins bénéficie de I'aide juri-
dictionnelle et 4 610 euros dans le cas
contraire. Il convientde souligner quela
majorité des expertises ordonnées dans
les affaires avec aide juridictionnelle
sont des expertises médicales (66 %0).

En revanche, dans les affaires avec ex-
pertise relevant d’autres domaines que
le médical, le taux d’attribution de
Paide juridictionnelle est beaucoup
plus faible (moins de 5%), notamment
lorsque Pexpertise est réalisée en ma-
tiere de batiment. On constate égale-
ment que les expertises non médicales
effectuées dans des affaires avec aide
juridictionnelle ont un cot inférieur a

Tableau 4. Part des honoraires de I'expert dans le coiit total d'une expertise

Nombre | Montantmoyen 50% Part moyenne Part
d'expertises | deshonoraires | deshonoraires des médiane
{eneuros) sontinférieursa | honoraires
Toutes expertises ................ 2063 1514 875 80,3 83,6
Bétiment ;... 837 2253 1534 714 74,1
Meédical.............. 8 21 521 381 93,6 100,0
Finance etcomptabilité . 125 2751 1580 82,1 84,7
Transport et automobile. 88 990 758 67,0 67.5
Estimation et évaluation..... 72 177 1531 76,3 79.0
Responsabilité médicale......... 60 987 762 77,8 86,4
Bawa st 44 1545 1201 79,0 80,9
Graphologie ettraduction........ 26 761 ; 652 76,1 80,2
INAUSEE c..vvvreecceecciens 20 1930 1325 704 67,0
AgriCURUTE ....eovveecrrcriinans 15 2,033 1220 67,5 67,6
Autresdomaines...........cceeu... 55 1593 1189 71,4 78,4

celles réalisées dans des affaires sans
aide jutidictionnelle. C’est notamment
le cas pour les expertises du batiment
ou dans le domaine financier et comp-
table. On peut penser que c’est la na-
ture méme des affaires et non la
présence de I'aide juridictionnelle qui
provoque cette baisse, le niveau des en-
jeux financiers étant souvent plus
faible que dans les affaires sans aide ju-
ridictionnelle. ®

Encadrél. Source etméthode

Les dispositifs statistiques du minis-
tére de la Justice ne comportent pas
d’information sur les expertises or-
données par la justice civile. Il a donc
été nécessaire de procéder a une en-
quéte auprés d’un échantillon de juri-
dictions (tribunaux de grande
instance et cours d’appel) pour col-
lecter des données sur les codits des
expertises judiciaires civiles.

Les résultats de cette enquéte, pré-
sentés ici, concernent les expertises
ordonnées par les tribunaux de
grande instance et les cours d’appel,
en toute matiére (@ exclusion des
expertises commerciales pour les tri-
bunaux de grande instance), dans le
cadre des procédures au fond ou en
référé (a exclusion de celles ordon-
nées par le juge des enfants en assis-
tance éducative)

Léchantillon de juridictions retenu
comprend la quasi totalité des cours
d’appel (31 sur 33) et un échantillon
représentatif de 57 tribunaux de
grande instance. Des questionnaires
leur ont été adressés. Les informa-
tions collectées ont porté sur toutes
les expertises taxées durant quatre se-
maines continues d’activité, choisies
uniformément pour tous les services
de la juridiction, au cours d’une pé-
riode comprise entre le 2 avril et | e
30 juin 2001.

Lenquéte a finalement permis de
collecter des informations sur un
échantillon constitué de 2 063 ex-
pertises.

Source:ministéredelaJustice-SDSED
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HONORAIRES ET FRAIS D’EXPERTISE JUDICIAIRE
RECOMMANDATIONS A COMPTER DU 1ER JUILLET 2018

PROCEDURE CIVILE UNIQUEMENT

Taux de la vacation horaire (hors taxe) en euros

EXPER 2018
= APChItECtes :.coiviciinismmmmnsmsussansavisidiissnitsiaviassessaiisones de 86 a 102 euros
- Evaluations immobiliéres et fonds de commerce ............... de 62a 86 euros
- Experts comptables .......cccccoueniieiiniiniininninnnna.. de 86 a 107 euros
- Experts automobiles ........ccccceceeeerroiiiiiciiiiiiiniiiiceeieenenncas de 59a 69 euros
5 HBBOMCLTEB (usvsisiivussssivsssssovssssissvmesiusomassivamssssisnsssssoseses de 69 i 91 euros
¢ INEAMIGUES wuvvssiscmisssivivissisisatsssissssssasbensvasvisssinansosveosse de 69 a 107 euros
- Autres spécialités :
*  Expertise ordinaire ........cc.ccceeevenieivnierieinnecanenes de 51 a 69 euros
*  Haute technicité ......ccccoieiieienieiiiiiiiiciieneenees de 69 a 96 euros
- Expertise médicale (forfait) ...........cccerreeiieeireeineineininninnnnns 535 euros
- Expertise psychologique (forfait) .........cc.ccccceuennces 398 euros
- Expertise neuropsychologique ...........ccceeueeennmniannaaanna.e. de 673 a 739 euros

- Expertise médicale complexe (tendant a analyser des préjudices gravissimes avec retentissement
professionnel, économique et (ou) impliquant la nécessité d’aménagements domotiques par
exemple) : la somme forfaitaire sera affectée d'un coefficient multiplicateur, a charge pour I'expert
d’en saisir préalablement le magistrat, d’obtenir son accord et d’en aviser les parties

FRAIS DE SECRETARIAT

- - Photocopie NOIX & BIATIC .. .. .. ire it e sdos s s sy s e e 0.21 la page
= Photocopie CORIEUT ......cuceunsonmnecenssbasiissitsdnisnieissss fostisnivisimmvaiaiinaansansss 1.55
- Page:dactylographie ...... .. .c..ccc-cesiiiiinisiis ittt itiais atea v aa s 6.95
BREPAS  .ooiovineonnsensssssissctintiom vt i diniins e 25.00
NUIT DHOTEL:. (i oo e ss s s s ress cpvnin s sdiwaed 80.00
FRAIS DE DEPLACEMENT
- Indemnité kilométrique
(En cas d’utilisation par I'expert de son propre véhicule) ............... 0.60 du Km
- Indemnité du temps de transport hors de la résidence de I'expert ............ 50 % du taux de la

vacation horaire
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1 h 26 min (110.5 km) via A13 et D982

1 h 37 min (138,2 km) via A13 et A20

Distance (d) de 5 001 km a 20 000 km E Distance (d) au-dela de 20 000 km
|
|

Puissance administrative (en CV) Distance (d) jusqu'a 5 000 km

3 CV et moins dx0,451 (d x 0,270) + 806 .—T—;I x 0,315
4Ccv dx0,518 (dx0,281)+ 1136 dx0,348
SCV dx0,543 (dx0,305) + 1 188 d x 0,364
6CV dx 0,568 (dx0,32)+ 1244 dx0,382
7 CVetplus dx 0,595 (dx 0,337)+ 1288 dx 0,401




(v

UAAE

.
T

s
T

mbq\ \V.. L(.l\xﬁw«,,%«.

SGR2 V22 - PTC 30A - 201602637011 - 09117

50 CAEN Cedex 2P
Présenté / Avisé le : \ \
Distribué le : 44 [ 'S/

Je soussigné déclare étre
(O Le destinataire
(O Le mandataire

——

O CNI/Permis de conduire

Le facteur atteste par sa signature que l'dentité du

ire ou de son

a été vérifiée

| Les avantages du service suivi :

Vous pouvez connaitre, a tout moment, 24h/24, la date de distribution de votre lettre

{| recommandée ou le motif de non-distribution.
‘| 3 modes d’acceés direct a 'information de distribution :

m Par SMS : Envoyer le numéro de la lettre recommandée au 6 20 80

0,35 € TTC + prix d'un SMS).
m Sur Internet : www.laposte.fr (consultation gratuite hors codt de connexion).
W Par téléphone :

I| - Pour les particuliers, composer le 3631 (numéro non surtaxé) :

du lundi au vendredi de 8h30 & 19h et le samedi de 8h30 & 13h.
- Pour les professionnels, composer le 3634 (0,34 € TTC/mn a partir d'un téléphone fixe) :
du lundi au vendredi de 8h & 19h et le samedi de 8h30 & 13h.

Date : Prix : CRBT :

16€] 153€[ ] 458 €[]
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bureau de Poste ou sur le site www.laposte.fr

Pensez également a la Lettre recommandée en ligne, consultez www.| oste. fr/boutiqueducqurrier |

SGR2 V22 - PTC 6A - 20160263T011 - 09/17

Lot

¥

=

Sent W
LIENT ¥

¥)
.OEv
gt
T}
=) 4
<
wa
=)
w X
w
2>
UR,,
W
X
o=
(@)

‘Ac

s



ee€ L3 €

Patrick CUREAU A ¢ Heéruville le 2 mai 2019.
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EXPERT JUDICIAIRE
PRES LA COUR D’APPEL DE CAEN

BATIMENT -TRAVAUX PUBLICS.

-ACOUSTIQUE-
T
1 allée de la glaciére TRIBUNAL ADMINISTRATIF DE CAEN
14200 HEROUVILLE ST CLAIR 3 rue Arthur Ie Duc
Tel pona'ble :06 851267 50 BP 25086
P e 14050 CAEN CEDEX

E-mail : patrick.cureau@orange.fr

Dossier N° : 1900428-1
Référé du 13 décembre 2017
Nos réf : EXP 456-13122017

Affaire : M DAKAR c/TRIBUNAL ADMINISTRATIF DE ROUEN.

Objet : Contestation de taxe.

Monsieur Le Président,

Je vous prie de bien vouloir trouver ci-dessous mes remarques concernant le mémoire
de Mr Dakar.

En Préambule, je suis étonné que M Dakar revienne sur des faits pour lesquels il a
demandé ma récusation et pour lesquels il a été débouté.

Concernant les honoraires demandés, outre les frais de mission liés au référé, ils sont

également liés a cette procédure de récusation et au volume important de pieces que
nous a communiqué M Dakar et que nous avons di étudier dans le cadre de cette

procédure.

Veuillez croire, Monsieur le Président, a assurance de ma parfaite considération.

L'EXPERT

Patrick CUREAU

PJ : courrier TGl dans le cadre de la demande de récusation.
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EXPERT JUDICIAIRE
PRES LA COUR D’APPEL DE CAEN

BATIMENT -TRAVAUX PUBLICS.
-ACOUSTIQUE-
I8 Fimomaces-pars
1 allée de la glaciére TRIBUNAL ADMINISTRATIF DE ROUEN
14200 HEROUVILLE ST CLAIR 53 Avenue Gustave Flaubert
Tel portable : 06 85 1267 50 CS 50500
E-mal | patick oursuuigrmangs.f 76005 ROUEN cedex

Dossier N° : 1801058-2 COP, E

Référé du 13 décembre 2017
Nos réf : EXP 456-1 3122017

Affaire : DAKAR c/ Communauté d’agglomération Caux — Vallée de Seine.

Objet : Requéte de M Dakar.,

Monsieur Le Président,

Je vous prie de bien vouloir trouver ci-dessous mes remarques concernant le mémoire
de Mr Dakar.

Je suis étonné de I'utilisation d’un enregistrement dont je n'ai pas le souvenir qu’il ait
été demandé par Mr Dakar et autorisé par les parties.

préparatoire me permettant de découvrir le site et de définir un protocole de mesure. Mr
Dakar semble vouloir diriger Fexpertise, défini lui-méme les modalités de mon
intervention ainsi que le chef de mission ce qui parait surprenant.

Veuillez croire, Monsieur Je Président, a 'assurance de ma parfaite considération,

L'EXPERT

Patrick CUREAU

PJ : Convocation de la Communauté de commune.

T T—

——————



e
eee

Patrick CUREAU vt : ce®eee® 2o Hrouville le 13 avril 2018.

EXPERT JUDICIAIRE
PRES LA COUR D’APPEL DE CAEN

BATIMENT -TRAVAUX PUBLICS.

-ACOUSTIQUE-
(B CARDRAES S BETS
1 allée de la glaciére TRIBUNAL ADMINISTRATIF DE ROUEN
14200 HEROUMILLE ST GLAIR 53 Avenue Gustave Flaubert
Tel portable : 06 85 12 67 50 CS 50500
=01 3099 89 10 ,
N o ko LR 76005 ROUEN cedex

Dossier N° : 1801058-3
Référé du 13 décembre 2017
Nos réf : EXP 456-13122017

Affaire : DAKAR c/ Communauté d’agglomération Caux — Vallée de Seine.

Objet : Requéte de M Dakar.

Monsieur Le Président,

Je vous prie de bien vouloir trouver ci-dessous mes remarques concernant les
allégations de Mr Dakar.

En effet lors de la premiére réunion d’expertise j'ai omis de convoquer la partie «
Rives en seine ». Lors de la réunion sur place sur place jai confondu avec le Maire
de Lillebonne Mr Coriton a qui jai effectivement adressé une convocation. Je pense
que cette omission peut-étre facilement rattrapée lors d’une prochaine réunion.

Je n'ai pas répondu au premier courrier de Mr Dakar car ce dernier ne respectait pas
la procédure.

Par ailleurs je n’étais pas au fait du changement de nom de la commune de
Caudebec en Caux pour I'appellation « Rives en Seine ».

Concernant mon lien et ma connivence avec la mairie de Rives en Seine, je ne peux
malheureusement pas vous apporter la preuve qu’il n’existe pas lien. En effet je ne
sais pas comment je pourrais prouver quelque chose qui n’existe pas.

Monsieur Dakar a déja évoqué cette collusion lors de mon arrivée a la réunion
d’expertise en méme temps que Mr Lust le juriste de la CVS. Je pense qu'il n’est pas
exceptionnel que les personnes arrivent au méme moment lorsqu’une réunion est
fixée a une date et une heure donnée.
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De plus la rue de Monsw;ut Dakar. 5t res’ £troite et les lieux de stationnement
limités. En consequence, nos voitytes . étaiertt tationnées a proximité. Ce que
Monsieur Dakar ne pouvait voir. Ce dernier en a conclu un peu hativement que nous

étions arrivés ensemble.

Personnellement je souhaite poursuivre et mener a son terme cette expertise car
jestime que ma probité n’est pas en cause dans cette expertise.

Veuillez croire, Monsieur le Président, a 'assurance de ma parfaite considération.

L'EXPERT

Patrick CUREAU




